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L'INTERVENTO. Allo studio della giunta la convenzione per una stima della congruita dell'operazione con Investire

Torre Tintoretto, i dubbi sulla perizia

Bragaglio sull'intesa con I’ Agenzia delle Entrate:
«Attenzione, si profilano problemi di legittimita»

067- 132- 080

Natalia Danesi
In una delle prossime sedute
la giunta comunale sara chia-
mataad esprimersi sulla con-
venzione con 'Agenzia delle
Entrate per la perizia sull' ope-
razione di demolizione della
torre Tintoretto. Come € no-
to, la Loggia sta valutando
con Investire Sgr un’ipotesi
di abbattimento dell'edificio
per realizzare 260 alloggi di
housing sociale. Dal punto di
vista urbanistico, I'iter € stato
avviato a inizio novembre. I
portavoce di Investire in com-
missione hanno confermato
la disponibilita di 29 milioni
di euro, escludendo pero la
possibilita di riqualificazione
dell’edificio prevista dalla de-
liberadi giunta e dal protocol-
lo del giugno 2015. Al vaglio
dell’Agenzia, a cui é stata gira-
ta una prima bozza del testo
della convenzione che si at-
tende venga restituita con le
modifiche necessarie, il Co-
mune intende dunque sotto-
porre la congruitd patrimo-
niale della nuova procedura.
Uniter che pero non convin-
ce l'ex assessore alla Casa
Claudio Bragaglio, perplesso
sull'intero impianto del pro-
getto. A partire dalla valuta-
zione economica dell'edificio
che - ricorda - una perizia di
Pro Brixia stimavain 15,3 mi-
lioni di euro e per la quale

«Investire prevede invece
una corresponsione di soli
500mila euro». In questo mo-
do la giunta darebbe il via li-
bera ad una «demolizione
con perdita patrimoniale di
200 alloggi Erp di proprieta
pubblica senza compensazio-
ne patrimoniale». Una pro-
spettiva per certi aspetti pitt
arretrata, secondo l'ex asses-
sore, di quella ventilata dalla
giunta Paroli che aveva pro-
spettato «o l'abbattimento
per costruire sul sedime nuo-
vo Erp, mantenendo dunque
anche il valore patrimoniale
pubblico, o la vendita sul mer-
cato dei diritti edificatori».
Venendo nello specifico al
ruolo dell’Agenzia, Bragaglio
sottolinea che nell'ipotesi di
convenzione allo studio «vie-
ne chiesto di stimare non il
valore dell'edificio ma del
complessoimmobiliare deno-
minato torre Tintoretto.
Cioé, di un complesso da cui
la torre sarebbe gia sparita in
seguito alla demolizione». Si
domanda una valutazione in
merito alle tipologie locative,
alla superficie commerciale,
al contributo pubblico per la
costruzione, al prezzo di ven-
dita degli alloggi, alla classifi-
cazione energetica e cosi via:
il tutto gia presente, anche
nel valore economico, nel pia-
no di fattibilita di Investire
Sgr. Neppure, invece, una
«valutazione di congruita in

Unaveduta della torre Tintoretto. Dibattito aperto sulla demolizione

merito al valore espresso da
Pro Brixia, che sarebbe il pas-
saggio piul ovvio». All'Agen-
zia viene chiesto inoltre «di
pronunciarsi sulle criticita so-
ciali, abitative, ambientali e
urbanistiche del nuovo com-
parto» il che «esorbitale com-
petenze dell Ente».

ILPUNTOpiti delicato in asso-
luto, pero, riguarda la legitti-
mita del procedimento am-
ministrativo che, secondo
I'ex assessore alla Casa, «non
avrebbe dovuto ricevere un
parere positivo da parte della
segreteria generale e le cui
motivazioni dovrebbero esse-
re rese pubbliche».

«Infatti la nuova proposta
di Investire - spiega - esorbi-
ta totalmente dalla delibera
di giunta del giugno 2015 che
prevedeva unariqualificazio-
ne della torre alternativa alla
demolizione» cosi come il
protocollo del giugno 2015
che vincolava gli investitori a
ristrutturare l'edificio. «Mo-
dalita, scelte ed obiettivi so-
no sempre piu distanti da
quegli atti - denuncia Braga-
glio - al punto che sarebbero
necessari una nuova delibera-
zione ed un nuovo protocol-
lo. A che titolo e con che legit-
timita, altrimenti, viene coin-
volto Investire in questa ope-
razione, opposta alla prece-
dente?». Ci sono poi - prose-
gue Bragaglio - alcuni proble-

mi di una diversita di posizio-
ni pubbliche assunte dal Co-
mune, che considera per la
Tintoretto praticabili anche
soluzioni alternative, che
Aler e Regione tendono ad
escludere. «Mi pare abba-
stanza chiaro cio che taluni si
prefiggono di ottenere con
l'iniziativa di acquisire unasi-
mile perizia dall’Agenzia,
cio¢ un generico parere di
congruita su un “oggetto mi-
sterioso” qual & “il compen-
dio immobiliare Torre Tinto-
retto”, ma da cui la Torre vie-
ne esplicitamente esclusa dal-
la perizia richiesta. Nel caso -
conclude - sarebbe un fragile
escamotage per aggirare e
non risolvere i problemi». e
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